BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBHUHA.
URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHIIEJIAPUJA 3A PASMATPAKE XAJIBU
Filijala/Podruznica Mostar Qunujana Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-805-16/20
Mostar, 18.11.2021. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, filijala Mostar, postupajuéi po presudi Suda BIH broj: S1 3 U
035820 20 U od 07.10.2021.godine, a u vezi sa zalbom od 26.03.2020.godine, Zzalitelja D.D.
Gradski i prigradski saobradaj Tuzla, izjavljenoj na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada
broj 02-7755/20 od 16.03.2020. godine u otvorenom postupku javne nabavke ,, Prevoz radnika na
relaciji Tuzla-TE ,, Tuzla” i obrnuto”, ugovornog organa JP EP BiH d.d. Sarajevo, PodruZnica
Termoelektrana Tuzla, na osnovu &lana 93. stav (7), 104., 111. stav (1) tatka ¢) Zakona o javnim
nabavkama ("Sluzbeni glasnik BiH" broj: 39/14), na sjednici Vijeca III odrzanoj 18.11.2021.
godine, donio je

RIESENJE

1, Odbija se Zalba ponudata D.D. Gradski i prigradski saobraéaj Tuzla, izjavljena na
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaga broj 02-7755/20 od 16.03.2020. godine u
otvorenom postupku javne nabavke ,, Prevoz radnika na relaciji Tuzla-TE ,, Tuzla" i
obrnuto”, ugovomog organa JP EP BiH d.d. Sarajevo, PodruZnica Termoelektrana
Tuzla, kao neosnovana.

2. Odbija se zahtjev za povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka.

ObrazloZenje

JP EP BiH d.d. Sarajevo, Podruznica Termoelektrana Tuzla (u daljem tekstu: Ugovorni organ)
nakon okonéanog otvorenom postupka javne nabavke ,,Prevoz radnika na relaciji Tuzla-TE
wTuzla” i obrnuto” donio je Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaa broj 02-7755/20 od
16.03.2020. godine. ObavjeStenje o nabavci broj 1405-1-2-15-3-37/20 objavljeno je 11.02.2020.
godine putem portala javnih nabavki. Ponuda& B.D. Gradski i prigradski saobraéaj Tuzla (u
daljem tekstu: Zalitelj) nakon preuzimanja Odluke o izbom najpovoljnijeg ponudaga broj 02-
775520 od 16.03.2020. godine, izjavio je Zalbu 26.03.2020. godine na istu putem Ugovomog
organa. Ugovorni organ je u skladu sa ¢lanom 100. stav (5) Zakona o javnim nabavkama Zalbu
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proslijedio ovom organu kao neosnovanu. Zalba je zaprimljena kod ovog organa 02.04.2020.
godine.

Zalitelj u %albi navodi:

Na osnovu ¢&lana 100., 101., 103. Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni
glasnik BIH", br. 39/14) nezadovoljan pogre$nom primjenom odredbi Zakona i definisanjem
uslova tenderske dokumentacije za odabir najpovoljnijeg ponudaca, te na osnovu pouke o
pravnom lijeku iz odluke broj: 02-4-63-3143/2020 od 19.03.2020.god, ponuda¢ ,,Gradski i
prigradski saobraéaj" d.d. Tuzla, u ostavljenom zakonskom roku podnosi Zalbu na Odluku o
izbom najpovoljnije ponudaga u otvorenom postupku javne nabavke 2000028512 (broj sa portala
javnih nabavki 1405-1-2-15-3-37/20) - Prevoz radnika na relaciji Tuzla - TE ,,Tuzla", Tuzla i
obratno sjevernom saobracajnicom na period od 2 (dvije) godine.

- Zbog povrede odredaba Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine
- Zbog pogresne primjene odredbi Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine

Zalitelj je blagovremno dostavio svoju ponudu za uce¥ée u ovom postupku, medutim Odlukom o
izboru najpovoljnijeg ponudaa kao najpovoljniji ponudaé je izabran +CEKTALO-PROMET"
d.o.0. Sapna, a koju odluku smo zaprimili putem fax-a 19.03.2020.godine.

U obrazloZenju/pobijane Odluke je navedeno da pregledom ponude ponudada d.d. ,,Gradski i
prigradski saobradaj" Tuzla je utvrdeno da isti ne zadovoljava kvalifikacione kriterije zahtijevane
tenderskom dokumentacijom iz razloga §to dostavljen Obrazac za ponudu Anex 2, na strani br.19
ponude nije potpisan od strane ovlaitene osobe niti je ovjerena peCatom ponudada kako je
zahtijevano tackom 5.6 stav 2. tenderske dokumentacije, a stoje ugovorni organ pravilno utvrdio.
Naime navodimo da smo traZene dokaze iz Obrasca za ponudu Aneks 2 za tacke

1.,2.,3,,4.,5.,6.,7., dostavili kroz pisane originalne Izjave i time smo potvrdili da pod punom
materijalnom i kriviénom odgovorno$éu prihvatamo sve odredbe iz Obrasca za ponudu.

Medutim, dalje u obrazloZenju oZalbene Odluke se navodi da ponuda ponudaca
+CEKTALO- PROMET" d.o0.0. Sapna zadovoljava eliminatome kriterije zahtijevane u tenderskoj
dokumentaciji i nakon ispravke radunske greske, a stoje Ugovomi organ nepravilno utvrdio, jer
nakon izvr§enog uvida u Ponudu izabranog ponudada evidentni su slijedeéi propusti:

U Tehni¢kom opisu za nabavku roba/radova/usluga br.2000028512 tehnicka specifikacija
na str. 1 i 2 naveden je Popis dokumentacije (7 izjava) koju treba dostaviti Ponuda¢ u svrhu
ispunjenja kvaiifikacionih uslova i ocjene tehni¢kog dijela ponude.

Izabrani ponudaé u predmetnom postupku nije dostavio navedene Izjave, ¢ime je napravio
propust, odnosno nije ispunio kvalifikacione uslove iz tehnicke specifikacije, a koji Ugovorni
organ nije cijenio ¢ime je povrijedio odredbe ZJN.

Naime u tehni€koj specifikaciji ne stoji da su navedene izjave sadrZane u okviru Aneksa
4, &ime je tehniCka specifikacija u koliziji sa tenderskom dokumentacijom, a ¢ime je povrijeden
¢1.54 st.i Zakona o javnim nabavka BiH u kojem je navedeno da tehnicke specifikacije moraju
svim kandidatima/ponuda¢ima omoguéiti jednak i nediskriminirajuéi pristup nadmetanju.
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U Aneksu br.5 (str. br.10 ponude) izabranog ponudaca utvrden je nepravilan ID-broj,
¢ime ponudaé nije dostavio pravilnu Izjavu u skladu sa €1.52 Zakona o javnim nabavkama, a
znamo $ta ID predstavlja u skladu sa poreznim propisima, a posebno u dijelu razlikovanja
poreznih obveznika, podruZnica i si.

Tenderskom dokumentacijom tatkom 5.20 je definisano da garancija za ozbiljnost ponude
mora biti oznaena rednim brojem stranice, na na¢in kao i sve ostale stranice ponude i na taj
nadin da se uveZe u cjelinu te &ni sastavni dio ponude. Medutim kod izabranog ponudaca
Garancija za ozbiljnost ponude je pravilno numerisana ali nije parafirana. Obzirom da su svi
ostali dijelovi ponude izabranog ponudaca tj. numerisane stranice parafirane osim garancije za
ozbiljnost ponude, proizilazi da nije primijenjena jednoobraznost te kontinuirani slijed kao kod
svih ostaiih stranica. Ukoliko je ponuda¢ Zelio pored numeracija i parafirati stranice trebao je to
udiniti na svim stranicama.

U svojoj ponudi izabrani ponudag je dostavio Uvjerenje od Porezne uprave FBiH u kojoj
stoji da ima izmirene obaveze, te prijavljeno 14 radnika. Medutim ne dostavlja dokaz koji se
odnosi na uvaZavanje preferencijalnog tretmana domacdeg, obzirom da u dijelu tenderske
dokumentacije pod 7.3 tadka 1. zahtijeva se Izjava Ponudaga da su angaZovana lica za izvrSenje
ugovora rezidenti iz BiH, kao i spisak zaposlenih radnika iz PIO/MIO (mati¢na evidencija
aktivnih osiguranika), a Sto ponudal nije dostavio, a u Aneksu 2 Obrazac ponude izabrani
ponuda je zaokruZio da ispunjava uslove za preferencijalni tretman domacdeg.

Vezano za dokumentaciju trazenu &1.45 ZIN, izabrani ponudag je dostavio licence vozaca
i njihove prijave na obavezno osiguranje, medutim nije dostavio Spisak prijavljenih radnika
nadleZne institucije matiéna evidencija aktivnih osiguranika (PIO/MIO) ili lista osiguranih lica
(Porezna uprava Federacije BiH), ¢ime bi dokazao da su navedena lica jo§ uvjek u radnom
odnosu.

Takoder ponudag je ugovorom o radu jednim djelom mogao dokazati da su navedena lica
u radnom odnosu, 3to ponudag nije uradio niti dostavio u ponudbenoj dokumentaciji i time ni na
taj nadin nije dokazao da su navedena lica u radnom odnosu kod ponudaca.

Zbog svega navedenog Zalitelj predlaZe da Ugovorni organ usvoji Zalbu kao osnovanu, te
ponisti pobijanu Odluku u cjelosti, kao i predmetni postupak nabavke.

Ukoliko ne usvojite ovu Zalbu zahtjevamo da istu proslijedite Uredu za razmatranje Zalbi
uz naknade tro§kova postupka - povrat takse.

Ugovorni organ je dostavio izjaSnjenje na navode falbe u kojem izmedu ostalog navodi:

Na osnovu &lana 100. stav (5) Zakona o javnim nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH“, broj
39/14) u zakonskom roku podnosimo izjaSnjenje po 7albi ponudada D.D. ,,Gradski i prigradski
saobracaj" Tuzla izjavljena na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 02-7750/2020 od
16.03.2020.god, u Otvorenom postupku javne nabavke: 200008512 (broj sa portala javnih
nabavki: 1405-1-2-15-3-37/20) - Prevoz radnika na relaciji Tuzla- TE “Tuzla” i obratno .
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Ugovorni organ je utvrdio da je predmetna Zalba blagovremena, dopustena i izjavljena od
ovlastenog lica, $to je.u skladu sa ¢lanom 100. stav (1) vazeceg Zakona o javnim nabavkama BlII
(-1 glasnik BiH* 39/14, u daljem tekstu: ZJIN BiH), ali je neosnovana.

1. Tackom 5.6. Tenderske dokumentacije je utvrdeno da Ponuda treba sadravati, izmedu
ostalog i pod tatkom 2,. Popunjen obrazac ponude Aneks 2, koji je sastavni dio ove Tenderske
dokumentacije izjkog nedvosmisleno proizlazi da isti predvida potpis i pe¢at ponudaga. Ta'¢kom
5.5., propisano je da su Ponudagi obavezni da pripreme ponude u skladu sa kriterijima koji su
utvrdeni u ovoj tenderskoj dokumentaciji. Ponude koje nisu u skladu sa ovom tenderskom
dokumentacijom ée biti odba&ene kao neprihvatljive.

2. Nedvosmisleno je tatkom 6.7. TD, Ugovomi organ propisao da ée se Ocjena

tehniCke i Profesionalne sposobnosti ponuda&a izvrsit na osnovu navedenih izjava i dokumenata
koje dostave ponudaci.
U tom smislu su netani navodi Zzalitelja da izabrani ponudad nije dostavio izjave kojima
dokazuje svoju tehnidku sposobnost onako kako to tra?i tehnidka specifikacija, odnosno da je
tehni¢ka specifikacija u koliziji sa tenderskom dokumentacijom, a &ime je povrijeden &lan 54.
stav 1. Zakona o javnim nabavka BiH, u kojem je navedeno da tehnitke specifikacije moraju
svim kandidatima/ponudagima omogugiti jednak i nediskriminirajuéi pristup nadmetanju.

3. U pogledu navoda da izabrani ponudag, u Ancksu br.5 (str. br.10 ponude), naveo
nepravilan ID- broj, te time ponudag nije dostavio pravilnu Izjavu u skladu sa 61.52 Zakona o
Jjavnim nabavkama, ugovomi organ isti¢e da nije sporno daje izabrani ponuda& naveo pogresan
LI broj (umjesto ID broja: 4209240630002 upisao broj: 420924063002) medutim, ugovorni
organ smatra da isti propusti nisu od presudnog znacaja, da se smatraju manjim odstupanjem, da
ne predstavljaju sustinsku izmjenu ponude, i da isti u bithom ne uti¢u na ocjenu prihvatljivosti
ponude, stoje i stav Ureda za razmatranje Zalbi istaknut u RjeSenju broj: IN2-03-07-1-407-10/17
od 25.5.2017. godine i IN2-03-07-1-1898-8/19 od 5.9.2039. U vezi s navedenim ugovorni organ
navedene Zalbene navode smatra neosnovanim.

4, Takode su neosnovani navodi o neprihvatljivosti ponude izabranog ponudata iz
razloga $to isti nije u skladu sa Tenderskom dokumentacijom, tatka 5.20, parafirao garanciju za
ozbiljnost ponude.

Naime, izabrani ponuda¢ je dostavio Garanciju za ozbiljnost ponude u svemu u skladu sa
tatkom 5.20. TD, koja glasi: Garancija za ponudu je u obliku bezuslovne bankovne garancije.
Garancija se dostavlja u zatvorenoj plasti¢noj foliji (koja se npr. na vrhu zatvori naljepnicom na
kojoj je stavljen petat ponudada) i na taj naCin se uvezZe u cjelinu i &ini sastavni dio ponude.
Plasti¢na folija mora biti oznadena rednim brojem stranice na nadin kao i sve ostale stranice
ponude. Garancija za ozbiljnost ponude ne smije ni na koji nacin biti oSteéena (busenjem i si.) jer
probusena ili oStedena garancija se ne moze naplatiti.

5. Nasuprot navodu da izabrani ponuda& nije dostavio dokaz o ispunjavanju uslova
za primjenu preferencijalnog tretmana domadeg, u smislu tatke 7.3.1. odnosno, da nije dostavio
spisak zaposlenih radnika iz PIO/MIO (mati¢na evidencija aktivnih osiguranika), izabrani
ponuda¢ je na strani 6. svoje ponude, dostavio Uvjerenje Poreske uprave FBIH, Kantonalno
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porezni ured Tuzla, Porezna ispostava Sapna, iz koje nedvosmisleno proizilazi da izarani
ponuda¢ na dan izdavanja Uvjerenja ima 14 zaposlenih radnika, od éega su 12 rezidenti Bosne.i
Hercgovine, ¢ime je dokazao da spunjava uslove za primjenu preferencijalnog tretmana domaéeg,
odnosno, dostavio je: Potvrda/uvjerenje Poreske uprave ili PIO/MIO da najmanje 50% radne
snage za izvrSenje ugovora su rezidenti iz Bosne i Hercegovine za radnike u radnom odnosu, a za
angaZovane radnike izjava Ponudada da su angaZovana lica za izvrSenje Ugovora rezidenti iz
BiH.

6. Navedeni Zalbeni navod je neosnovan iz razloga $to je Ugovorni organ, tatkom
6.1.2., odredio da u smislu dokazivanja ispunjavanja uslova utvrdenih u tadki 6.2. tenderske
dokumentacije ponudagi su duzni u ponudi dostaviti Izjavu o ispunjenosti uslova iz &lana 45 .
Zakona, ovjerenu kod nadle?nog organa u formi i na nadin koji je propisala Agencija za javne
nabavke BiH (Anex 3). Ponuda¢ kojem Je dodijeljen ugovor duZan je dostaviti dokumente
navedene u tacki 6.2.2. u roku od 5 (pet) dana od dana zaprimanja obavjeStenja o rezultatima
ovog postupka javne nabavke.

Ovaj organ je po sluzbenoj duznosti, prije razmatranja Zalbe, utvrdivao dopustenost,
blagovremenost, te da li je 7alba izjavljena od ovlastene osobe, shodno élanu 109. Zakona o
Javnim nubuvhama. Pored nuvedenovg, ovaj orgun je, prije razmatranju Zalbe utvidivao
ispunjenost uslova u smislu odredbe élana 105. i clana 108, stav (3) Zakona o javnim nabavkama
i utvrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje Po istoj na nacin kako definisu odredbe navedenih
¢lanova Zakona.

Nakon §to su prednje pretpostavke preispitane, prema stanju u spisu, ovaj organ je
wvidom u dostavljenu dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedinacno i u njihovoj
medusobnoj vezi, a u odnosu na 3albene navode i propisani zakonski postupak, utvrdio daje
potrebno Zalbu odbiti.

Zalba je neosnovana.

Ovaj organ je RjeSenjem broj IN2-03-07-1-805-8/20 od 30.04.2021. godine usvojio Zalbu
Zalitelja, kao i zahtjev zahtjev Zalitelja za povrat upladenih sredstava na ime naknade za
pokretanje Zalbenog postupka, ponistio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudala broj: 02-
7755/20 od 16.03.2020.godine i predmet vratio Ugovornoom organu na ponovno odlugivanje.
Protiv navedenog RjeSenja izabrani ponudaé i ugovorni organ su pokrenuli upravni spor pred
Sudom BIH, koji je okondan presudom broj S1 3 U 035820 20 U od 07.10.2021.godine, kojim je
usvojena tuzba, poniteno navedeno RjeSenje i predmet vraden ovom organu na ponovni
postupak.

U obrazlofenju presude se navodi:
Zakonitost osporenog rjesenja dovedena je u sumnju prigovorima iz tuzbe.
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Osnovan je tuzbeni prigovor da je izabrani ponudac, ,,CEKTALO PROMET" d.o.o. Sapna
dostavio svoju ponudu u skladu sa zahtjevim iz tenderske dokumentacije. Naime, tackom 6.7
tenderske dokumentacije propisano je da ce se ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti
ponudada izvrsiti na osnovu sljedecih izjava i dokumenata koje dostave ponudacdi, i to: a) Izjava
ponudaca da ima na raspolaganju 2 licencirana vozada, b) Izjiava ponudaca da ima na
raspolaganju vazecu licencu prevoznika za vanlinijski prevoz putnika, c) Izjava ponudaca da ima
na raspolaganju najmanje 2 licencirana autobusa za obavljanje predmetne usluge, d) Izjava
ponudaca da svaki ponudeni autobus posjeduje rjeSenje o ispunjavanju tehnicko-eksploatacijskih
uslova, e) Izjava ponudaéa da ée svi ponudeni autobusi sa kojima ée biti obavljena usluga
prevoza biti opremljeni ispravnim i funkcionalnim klima uredajima, f) Izjava ponudaca da
posjeduje ovjerene kopije polisa za svaki ponudeni autobus posebno. U napomenama je
navedeno da Izjave iz tacke 6.7 ponudad daje u okviru Aneksa 4. Kako to iz stanja spisa proizlazi
ponudaé ,, CEKTALO PROMET" d.o.o. Sapna je u svojoj ponudi dostavio Aneks 4. popunjen u
skladu sa zahtjevanim, te isti sadrZi potpis ovlastene osobe, mjesto i datum davanja izjave i
potpis i pecat ponudaca, éime je u potpunosti ispunio zahtjev postavljen tackom 6.7 tenderske
dokumentacije. U konkretnom slucaju iz podataka u spisu proizlazi da je ponudac . CEKTALO
PROMET" d.o.o. Sapna dostavio svoju ponudu u skladu sa zahtjevima iz tenderske
dokumentucije.

Kako je u smislu Zakona o javnim nabavkama ponuda prihvatljiva kada je podnese kvalificirani
ponudaé i kada ispunjava sve obavezne specifikacije i zahtjeve koje je naveo ugovorni organ u
tenderskoj dokumentaciji, to izostanak jednog zahtjeva navedenog u tenderskoj dokumentaciji,
istu &ini nekvalifikovanom. Kako je po nalaZenju ovog Vijeca ponuda navedenog ponudaca
ispunjavala sve zahtjeve koje je naveo ugovorni organ u tenderskoj dokumentaciji, to je pogresan
zakljucak tuZenog organa da je Zalba osnovana, zbog Cega je u osporenom rjeSenju Cinjenicno
stanje pogresno utvrdeno, a zbog dega je, na koncu, pogresno primjenjen i Zakon o javnim
nabavkama.

Postupajuéi po presudi Suda BIH, ovaj organ je pristupio ponovrom odludivanju i
utvrdio sljedece:

Zalitelj navodi kako izabrani ponuda& nije dostavio izjave iz Tehnickog opisa koje su
zahtjevane u svrhu ispunjenja kvalifikacionih uslova i ocjene tehni¢kog dijela ponude.

Ovaj organ je uvidom u tacku 6.7. TD, utvrdio kako je Ugovomi organ propisao da e se
Ocjena tehnitke i Profesionalne sposobnosti ponudaca izvrsit na osnovu navedenih izjava i
dokumenata koje dostave ponudaci i to:

a) Izjava Ponuda¢a da ima na raspolaganju 2 licencirana vozaca;

b) Izjava PonudaZa da ima na raspolaganju vazeu Licencu prevoznika za vanliijski prevoz

putnika;

¢) Izjavu Ponudala da ima na raspolaganju najmanje 2 licencirana autobusa za obavljanje

predmetne usluge;
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d) Izjava Ponudaca da svaki ponudeni autobus posjeduje Rijesenje o ispunjavanju tehnicko-
eksploatacijskih uslova;

e) Izjava Ponudada da ée svi ponudeni autobusi sa kojima ce biti obavljana usluga prijevoza
biti opremljeni ispravnim i funkcionalnim klima uredajima;

f) Izjava Ponudada da posjeduje ovjerene kopije polisa osiguranja za svaki ponudeni
autobus posebno;

U napomeni je navedeno: Izjave iz tacke 6.7 ponudad daje u okviru Aneksa 4.
Uvidom u Aneks 4 predmetne tenderske dokumentacije ovaj organ je utvrdio da je u istom
ugovorni organ dao formu Izjave o ispunjenosti uslova iz ¢lana 50. tacke b), c¢) i d) ZIN.

Uvidom u ponudu ponudada ,,Cektalo-promet“ doo Sapna, ovaj organ je utvrdio da je isti u
svojoj ponudi na stranici 9 dostavio potpisani i ovjereni Aneks 4 u skladu sa svim zahtjevima iz
tacke 6.7 TD, te je time ispunio zahtjev Ugovornog organa iz navedene tatke. Stoga se navod
Zalitelja smatra neosnovanim.

S obzirom na navedeno odluceno je kao u dispozitivu ovog Rjesenja.

Na kraju ovaj organ konstatuje i sljedee: s obzirom da je RjeSenjem ovoga organa broj:
JN2- 03-07-1-805-8/20 od 30.04.2020. godine usvojena Zalba i usvojen zahtjev za povrat
naknade za pokretanje Zalbenog postupka Zalitelju D.D. Gradski i prigradski saobracaj Tuzla, u
iznosu od 2.000,00 KM, ovaj organ je postupajuéi po Presudi Suda BiH broj: S1 3 U 035820 20
U od 07.10.2021.godine, dana 08.11.2021. godine ponudadu D.D. Gradski i prigradski saobraéaj
Tuzla, uputio Zakljuéak broj: IN2-03-07-1- 805-13/20 u kojem mu je naloZeno da u roku od tri
dana od dana prijema Zaklju¢ka uplati naknadu za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od
2.000,00 KM. Dana 15.11.2021.godine Zalitelj je dostavio dokaz o uplati naknade za pokretanje
Zalbenog postupka u iznosu od 2.000,00KM.

Na osnovu svega utvrdenog, ovaj organ konsatuje da su navodi falitelja iz predmetne
Zalbe neosnovani, zhog cega se Zalba i odbija, te se takoder odbija i zahtjev za povrat naknade
za vodenje postupka po predmetnoj albi.

Na osnovu ¢&injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno &lanu 104. i 111.
stav (1) tacka c) Zakona o javnim nabavkama ovaj organ rijesio je Zalbu, kao u dispozitivu ovog
RjeSenja.
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Pouka o pravnom lijeku:

Ovo Rjesenje je kona¢ni upravni akt. Protiv ovog RjeSenja moZe se podnijeti tuzba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema Rje3enja.
Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM.

Dostaviti:
e D.D. Gradski i prigradski saobraéaj Tuzla
¢ JP EP BiH d.d. Sarajevo
¢ Cektalo-promet doo Sapna
e evidencija
e ala
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